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Sendo as dez horas do mércores, dia 24 de maio de 2017, xuntaronse no
salén de actos do Concello de Lalin (Pontevedra), baixo a Presidencia do Sr. Alcalde-
Presidente, D. Rafael Luis Cuifia Aparicio, os sefiores concelleiros que enriba se
indican co gallo de celebrar a sesién extraordinaria do Pleno da Corporacion,
convocada para este dia e hora.

A todos os asistentes entregéuselles a Orde do Dia, o expediente puxose a sua
disposicién e cumprironse todas as determinaciéns previstas na normativa vixente.

Actla como Secretario Xeral, D. César Lépez Arribas.

Actua como Interventora, D2 Marta Oviedo Creo.

De orde do Sr. Presidente, e seguindo as suas instruciéons, entrouse no estudo
e na deliberacion dos asuntos que conforman a orde do dia co seguinte resultado:

PUNTO UNICO.- EXPEDIENTE 1558/2017. APROBACION DO ORZAMENTO
MUNICIPAL PARA O EXERCICIO 2017.-

A Presidencia deu conta deste Expediente e da Memoria-Proposta da Alcaldia
de data 15 de maio de 2017. A continuacion o Sr. Secretario deu lectura ao ditame
favorable da Comision Informativa de Facenda, Patrimonio, Réxime Interior e
Actividade Economica, do dia 19 de maio de 2017.

Polo grupo de goberno comeza a exposicién a Sra. Concelleira Delegada de
Facenda, D? Teresa Varela Fisteus, indicando que se presentaba o Orzamento Xeral
do Concello de Lalin para o exercicio de 2017, integrado polo orzamento da propia
Entidade e o do Padroado Cultural de Lalin. O orzamento preséntase equilibrado en
gastos e ingresos, ascendendo o do Concello de Lalin a 14.568.822,45 € e o do
Organismo Autbnomo Padroado Cultural de Lalin, tamén equilibrado, por un importe
de 480.500 €. Deu as cifras dos capitulos 1,2,3,4 e 5; en investimentos reais habia un
aumento do 104 %. Aumentaba a 171 de parques e xardins e para a para mellora
enerxética en parques. En contaminacion acustica tamén, cun 17,79 % e na partida
221.231 seguiase incrementando; inmigracion tamén levaba aumento; a 231.1
mantinase. A 231.3 levaba un incremento do 5,41; en fomento de emprego un
incremento do 6,47 %; a 241 e a 248 eran partidas finalistas; a 241,9 era o programa
integrado e aumentaba; a de proteccién e de seguridade publica mantifase; a partida
313 remataba xa este ano; a 323 contaba cun incremento do 8,49 €; a 326 ia cun
incremento do 29,85 €; no cap. 322.1 de biblioteca aumentaba; habia unha baixada na
333 de equipos. Referiuse logo a distintas partidas do capitulo 3 gastos, a 344 de
promocion cultural levaba o 26,79 € de aumento, para o patrimonio artistico.
Contemplabanse as achegas municipais ao DUSI e outros investimentos reais do plan
obras, na partida 328 cun lixeiro incremento. En fomento do deporte habia incremento
do 4 %; na 342, de instalacions deportivas subia un 22,19 %; subiase un 4,19 % a de
gandeiria, igual pasado ano; tamén habia aumento considerable nas partidas
destinadas a camifios vecifiais cun incremento no acopio de zahorra; igual nas
partidas 459 e outras infraestruturas. Inalterada permanecia a 492, nos érganos de



goberno habia baixada; a do padron igual quedaba igual; a 931, politica econémica e
fiscal tamén; a 934 da débeda presentaba incremento. Queriase adquirir un programa
para a recadacion. Falou das transferencias a outras entidades locais. Detivose en
explicar o que representaba a plusvalia que se suprimiu e tamén o imposto de
vehiculos. Falou da taxa sobre espazos e aparcamentos do ano pasado. Indicou que o
SAF experimentaba unha suba do 86,5 %. As multas tamén tifan un aumento menor.
No anexo estaban recollidos os investimentos. O importe acordado para as Bandas
tamén estaba, e para a Igrexa de Vilatuxe; os importes dos gastos de vestiario
incorporabanse a este documento. Con mais detalle foi explicando algunhas partidas
do estado de gastos e as baixas que habia en relacidon coas do ano anterior. Detivose
no convenio do gasto e na obriga municipal de consignar as aportacidéns municipais ao
Plan DUSI e aos museos. Volveu falar do dito programa financiado cos fondos
europeos no capitulo 2.

En materia de ingresos, o resultado era que neste orzamento e en concreto no estado
de ingresos, habia unha baixada de impostos importante; no 1Bl 449.000 €. Isto viase
tamén na supresién do imposto das Plusvalias:100.000€. Na auga habia unha
actualizacién das tarifas segundo o contrato. Contemplabase o tema dos
campamentos. Non se recollian os ingresos que haberia polo proceso de
regularizacion catastral, porque non tifian datos na man e a empresa ainda non
rematou o seu traballo; na taxa dos caixeiros habia aumento

No Concello subian os gastos e as aportacions en programas sociais, tamén os gastos
no Lalin Arena no 2016 e os que se contemplaban para a zona rural, asi como os de
dinamizacion cultural.

Cumprianse cos principios de estabilidade orzamentaria, a regra de gasto e a
normativa vixente do limite de gasto, asi como, o limite de débeda e o periodo medio
de pago. Deu as cifras do Concello e do Padroado.

Lembrou que se acompanaba ao documento a liquidacién dos anos 2016, 2015 e do
2017 un avance de gasto. Habia un remanente da liquidacion do orzamento do
exercicio anterior e un superavit na liquidacion 2016.

Cumprianse a estabilidade orzamentaria, a regra gasto e o limite de débeda. Deu os
datos do PMP no Concello e no Padroado.

Deu a cifra de 420.000 € para as asociaciéns que colaboraban en actividades
municipais. A débeda municipal baixaba; de 3.485.000 € pasaria a unha previsién de
2.720,755, 57 a finais de 2017.

No persoal constaba un incremento do 1 %. Creaban a praza de arquitecto. Se
eliminaba outra do grupo 4.

A diferencia do documento entregado inicialmente ao PP, estaba en que se adaptou s
realidade de ingresos, coa supresion das plusvalias, e aparecian os trienios nos
gastos de persoal. Era o criterio da Interventora: unha vez aprobado o orzamento, logo
se incorporarian outros gastos nos expedientes de modificacion de créditos.

Non se recollian os gastos de regularizacion de persoal ainda e esperaban a contar
coa resolucién do mesmo. O documento en debate era un documento distinto do que
se entregou ao PP, porque houbo que acometer uns axustes técnicos. Tamén
constaba un Informe do Sr. Secretario favorable indicando os acordos que eran
executivos e 0os que non o eran.

O edil non adscrito, D. Juan José Cruz Garcia dixo que esperaria para falar
tras escoitar aos outros intervenientes.

No uso da palabra, D. Xosé Crespo Iglesias, voceiro popular, indicou que



agora falaba o PP e logo o edil no adscrito, pero que antes era xusto ao revés.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuina Aparicio, dixo que non era certo que actuase
asi, e non era certo

Seguiu a falar o Sr. Crespo Iglesias. Como cuestion de orde quixo indicar que
non estaba explicado como se convocaba este Pleno con 48 horas antes da sesion
ordinaria do Pleno. Faltaba motivacion para este Pleno, para que pareza seria a
convocatoria. Podia entender que houbera esta sesion tres semanas seguintes do
ordinario, pero non tres dias antes. Se impugnasen via recurso de reposicion contra a
convocatoria, o Sr. Secretario teria que informar e non queria metelo nese apreto.
Agora estaban todos. Era un abuso de poder. Coidaba que debia xustificarse a
convocatoria da presente sesion.

De novo seguiu D. Xosé Crespo Iglesias. Afirmou que o Pleno extraordinario
estaba convocado dous dias antes do Pleno do orzamentario. Era un abuso de poder
a corenta e oito horas da outra sesion plenaria. Que non se lle interrompa, pediu.
Mentian ou non contaban toda a verdade; non obstante non acusaba de mentireira a
edil de facenda.

Pidenos responsabilidade a nds. Nos temos tanta ou mais lexitimidade para pedirlla
aos que gobernan.

Con estes orzamentos, o grupo de goberno amosaban que eran uns irresponsables, e
demostraban que non tifan capacidade de gobernar. Vifian con moito atraso, a
metade do ano. Lembrou que nos vinte e cinco anos que el gobernou nunca vifieron
0s orzamentos do exercicio econdmico correspondente no mes de maio. Puido ter sido
doutro xeito. Se falasen con eles e a finais do mes de outono os trouxeran ao Pleno,
outra cousa seria. Pero déusenos en abril o borrador. Os de agora eran nun 80 %
idénticos aos do ano 2016. ;Por que o atraso?. Non via novidade que explicase este
atraso. Eran unha fotocopia do ano 2016.

Un mes despois da entrega a oposicion do borrador, agora cambiaba o documento e
non crian nas razoéns que se deron, porque cambiaron en moito mais da metade. O
documento inicial non se tifia en pé. Non explicou isto dun xeito conveniente a voceira
do goberno; “que sorte non meternos no charca, non enganarian”.

Eran uns irresponsables, non cumpriron € non explicaron isto convincentemente; en
segundo lugar os orzamentos eran mentira, porque se dixo cando entrou este goberno
que o Concello estaba en quebra. Era mentira. O Concello gozaba dunha saude
envidiable. Viuse cando marchamos; deixamos o Concello saneado. Pero
convenceron aos vecifios do contrario. A verdade era que non habia quebra, nin un
atisbo da mesma. O IBI no 2017 estaba no 0,40 %, igual que cando marcharon eles. O
ano pasado tentamos poner o 0,40 %; pero vostede dixeron que tifa que ser o 0,46”
porque con esa rebaixa non se sostifian os gastos.

Tampouco era certo o dito das plusvalias. Non era moi xusto este imposto. Agora
habia que devolver cartos en moitos concellos. O documento deixaba claro que non ia
haber inestabilidade. Era certo que baixou o IBl do 0,46 % ao 0,40 % este ano, pero
era porque sabian que, se non o facian eles, iamolo pedir nos.

Falouse dun milléon de euros en regularizacion persoal, e que isto ia supofier un gran
gasto, pero agora non aparecia nada. Verase tamén nos ingresos o incremento do IBI
pola regularizacion catastral. “Asegurollo, recadarase mais do previsto”. Pédome
equivocar por este motivo. No IBI non era certo o que se dixo; intentaba enganar.



Habia partidas con pouca consignacion orzamentaria, e logo na liquidacion subian,
debido ao remanente. A técnica era pofer que van recibir menos ingresos. Veremos na
liquidacion de 2017 o que pasa. Afirmouse que a supresion das plusvalias ian
desestabilizar o orzamento, pero sabian que non. Agora se cadraban. Sexan xustos.
Eran os orzamentos de engano, froito da conveniencia e de contentar as catro forzas
do Concello. Expresaban a forza que tifia cada pata do goberno. Respondia aos
intereses de cada grupo, que eran minoritarios. Non era un conxunto; era un cumulo,
cada un coa sua parte. Eran uns orzamentos minoritarios porque reflectian unha parte
do que pensaban os vecifios. Non gobernaban para o pobo. Gustaballes o de: “todo
para o pobo”; pero en realidade era todo sen o pobo, como o despotismo ilustrado, e
non habia nin transparencia.

Faltaba lealdade en cumprir o acordado. Non terian ningun problema se o goberno
cumprira o acordado. Non se recollia nos mesmos nin un sé acordo, a pesar de que
algun foi por maioria ou por unanimidade. Lembrou os temas da UNED, as obras en
Vilatuxe, Prado, o saneamento integral en Botos e Cadron, Cristimil, o viveiro de
empresas e o acordo coa AED; neste s6 aparecian 35.000 €, cando eran 60.000 €.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuina Aparicio, por alusions, indicou que habia un
acordo coa AED. Agora contemplabase esa cifra inicial e logo por modificacion
orzamentaria iria o resto.

Seguiu D. Xosé Crespo Iglesias no uso da palabra. Non eran leais. Non se
podia estar e replicar na misa. Non habia dotacién para o comercio; tampouco para as
pistas do rural. Non habia unha soa pista nova que se abrise. Pediu que lle dixeran
unha soa. Non aportaban nada. Os orzamentarios eran froito da manipulacion. Eran
distintos dos que lles deron anteriormente. Non houbo lealdade con eles. “Se houbese
un s6 cumprimento do acordado, agarrariamonos a elo”, afirmou. En relaciéon co DUSI
dixo que o Concelleiro socialista non lle recofieceu neste tema a sua achega.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuifia Aparicio, dixo que se acababa, cinco minutos
era el quen guiaba e daba a palabra.

Seguiu a falar D. Xosé Crespo Iglesias. Tampouco eran leais. Tiveron sorte en
non picar. Lembrou que no ano 2015 rexeitaron a sua proposta de baixar o IBI. A
supresion da plusvalia non foi casual, porque foi a iniciativa deles. Déranlles un so
motivo e agarrarianse a el, pero que fose potente claro. Daquela a intencién era
distinta da de hoxe. Agora traian os orzamentos, tarde, mal e a rastras. Eran irreais,
sacando o DUSI, critica que non lle recofieceron o seu traballo, reduciase o orzamento
a 160.000 €. Seguramente habera proxectos que non se executaran. Os ingresos
directos sempre eran distintos ao final de ano. Elo amosaba que non sabian xestionar.
Estaba todo paralizado. Tamén sinalou que se perderon subvencions. Habia unha
condena e abandono do rural, con partidas xenéricas, sobre todo para chapa e pintura.
Isto verase despois de catro anos. Elo denotaba un fracaso e un esgotamento do
goberno, perdido en conceptos etéreos, e modernos, desbotando cartos en cuestions
non produtivas, pofiendo como exemplo o que se ia facer coa piscina vella, un
despilfarro, non nunha mellora produtiva.

Houbo un debate co Alcalde sobre o tempo de intervencions.

Seguiu D. Xosé Crespo Iglesias. Os comentarios dician que era un goberno



con oportunismo; a eles non lles ian tomar o pelo nin a manipular; xestionar este
Concello levaba dificultades. Pensaban que viviamos noutra época do goberno. No
2015, rexeitaron a sua proposta do IBI; o xeito de eliminar as plusvalias antes desta
lexislatura era distinta ao sistema de agora. Os concursos de obras sacabanse mal,
tarde. Eles tifian a opcion de presentar unha cuestién de confianza. A realidade era
que se paralizaban os temas como os dos xardins, ainda que se compraba zahorra;
perdéronse subvenciéns. Perderon moitas mais das duas que dixeron, e vanse perder
moitas mais.

En 2016 si que trouxeron en tempo e forma uns orzamentos, que eran mellores que
estes. Estes eran pésimos. En suma era o documento un despropdsito.

Pediulle que rematase o Sr. Alcalde, D. Rafael Cuifia Aparicio, e quitoulle a
palabra.

Ameazou con recorrer o Pleno o D. Xosé Crespo Iglesias. Dixolle ao Alcalde
que se lle retiraba palabra, ian recorrer o Pleno. No regulamento interno habia un
tratamento distinto das intervenciéns no Pleno dos orzamentos.

Reflectia as suas incapacidades, por moitos titulares de prensa que houbera, sacando
cores ao Alcalde; non podian manter ao goberno, nin silenciar o que convén, e o
contrario. “Non nos tomen o pelo”, engadiu. Queren mais tempo. Tomen nota do que
fixeron no rural. Sabemos o suficiente. Cabia a cuestion de confianza, e mesmo
puideron negociar co PP e co edil non adscrito a cuestion confianza. Non tiveron que
esperar tanto. A responsabilidade neste tema querian botarlla a nds; Incumpren os
acordos e non hai transparencia nin democracia.

“‘No ano 2016 dixeron que tifian os mellores orzamentos, asi o dixo o Sr. Alcalde;
continien con eles. Son pésimos, sabémolo nds, e tamén vostede. Era todo un
despropdsito” afirmou.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuina Aparicio, primeiro sempre non adscrito, sae na
prensa. O que di non era certo. Doutra banda parecia que o discurso o fixo esta mana.

Desde o BNG, D. Francisco Xavier Vilariio Taboada dixo que xa levaban a
falar unha hora e media; el ia pedir vez igual. Deulle a benvida a D% Maria Alvarez
Paz. Do PP non escoitou nada serio. Agradecia o ton. S6 escoitou xeneralidades. O
que parecia era que ian caer os orzamentos, que era un documento politico. Por elo
teran que explicar por que.

O orzamento era un documento vivo no que non faltaba nada, ningun ndmero. Era
temporal e unha prevision.

Os orzamentos reflectian a actuacion do goberno e non partian de cero. Houbo unha
herdanza do goberno anterior & que tiveron que facer fronte. Eran sinceros coa
cidadania. A oposicidon non dixo que estaba vixente a lei de estabilidade orzamentaria,
que condicionaban os orzamentos e da que eran responsables, cunha politica
reaccionaria e recentralizadora. O déficit dos concellos non chegaba ao 3% do importe
total do déficit do Estado. Isto habia que dicilo tamén. Non podian levar adiante outras
politicas no marco actual.

Tamén era exemplar o orzamento. O documento amosaba a xestion econdmica que se
realizaria, tendo en conta o superavit anterior. A realidade era que hoxe non se podian
gastar mais cartos, ainda tendo os cartos, porque a lei o impedia. Isto era dificil de
explicar & xente. O ano 2016 habia uns tres millons de euros de remanente.
Esquecéronse de dicir isto. Pero este goberno fixo unha mellora na xestion econémica



e reduciu a débeda municipal de 5.400.000 €. Todos os datos que se daban eran
incémodos para o PP e por iso non falaba deles; hoxe por exemplo rematariase o ano
con 2,7 millons de débeda. Sumando o DUSI e outros conceptos, rematarase con
2.500.000. Antes eran 5.400.000 €. Agora habia xestion e cumpriase coa débeda, co
limite de gasto e coa estabilidade orzamentario. Habia informes dos funcionarios aos
que non se referian e a eles lles daba os parabéns polo seu traballo.

Era a primeira vez que o PP non se pronunciaba sobre uns orzamentarios. A situacion
era novedosa. Non se pronunciaban. Lembrou que eles case nunca tiveron a tempo os
orzamentos cando eran oposicion.

O ano pasado dician que eran uns orzamentos temerarios, que pofiian en risco o
gasto na regra de cos gastos e no futuro as politicas basicas e sociais. Isto constaba
nas actas.

Eran auténomos, financeiramente falando, con estabilidade e autosuficientes. Asi o
capitulo de ingresos representaba 0 32,79, 0 20 21 %, e 0 3 0 22,16 %; en suma o
56 % do total; se engadian a participacion do Estado e da Xunta de Galicia sumados
os anteriores, eran o 88,7 % do total.

Eran uns orzamentos responsables e con autonomia financeira. Eran os orzamentos
mais elevados en Lalin desde o ano 2012. TiAa que haber alegria por elo e porque
neles ia a baixada de impostos mais grande que houbo nunca en Lalin. Baixaba a
presion fiscal. Criticou ao PP de padecer de amnesia politica neste eido e non falar
dilo. Eles como goberno anterior, eran responsables de que o IBI se disparase un 200
% durante os seus mandatos anteriores, iniciandose a suba coa aprobacion da
ponencia de valores do ano 2003; a consecuencia dilo houbo que aprobar unha
bonificacion nos solos de nucleos do rural do 60 % para paliar a situacién. Eran
responsables dilo. A ponencia aprobouse recollendo as sobrevaloracions dos inmobles
desta clase de solo, porque impuxo uns prezos moi altos, unha ponencia que nunca se
debeu aprobar. A presion fiscal de Lalin ata hai pouco tempo era imposible de
defender. No primeiro ano beneficiouse ao 75 % dos recibos do padrén; no segundo
baixaban o maximo que permitia a lei. Non habera xa debate sobre isto no futuro, de
baixar o IBI.

Fixo unha proposta ao PP para examinar os recibos do IBI destes anos de atras nunha
sesién de Pleno monografica sobre este tema cando cheguen os novos recibos do IBI.
O IBI baixaba do 0,46 ao 0,40 %, era o0 13 % do total, uns 2.950.000. A plusvalia vifia
dos mandatos anteriores e agora suprimiuse. A proposta do PP foi irresponsable no
seu tempo. Pero habia que dicir que foi con vostede cando se implantou en Lalin este
imposto na época do boom e cando se redactou a ordenanza para este imposto.

Por alusions, dixo D. Xosé Crespo Iglesias que el traia cartos da Deputacion.

Seguiu falando o voceiro nacionalista, D. Francisco Xavier Vilarino Taboada
indicando que o PP actuaba con dinamica electoral. Tifian a Interventora para
preguntarlle o que quixeran e non o fixeron nin o facian. Os ingresos a maiores do
catastro non podian vir recollidos. Tamén seguian sen preguntar polas pistas, porque
ao parecer eran cuestions técnicas.

Parecia que mentres este ano os orzamentos do Estado no se aproben, non se farian
as pistas. Pero podia pasar que 0 ano que ven non estean aprobados e non se poda
gastar, debendo s6 amortizar débeda. Estar outro ano sen orzamento aprobado non se
podia explicar a cidadania e iso si que seria un escandalo.

Houbo un acordo cos sindicatos: era a primeira vez que o habia en Lalin. O valor era
virtude aqui, habendo catro forzas no goberno.



A situacion atopada do tema do persoal. Falaron do millén de euros; iso ira na RPT e
regularizacion que non podian vir agora. No persoal do Concello habia un aumento de
75.000 € e seguro que chegaria a 90.000 €, para trienios e atrasos; no Padroado
alcanzaria os 40.000 €, coa regularizacién e trienios. Sacaba peito o goberno coas
suas politicas de emprego. Pofian en valor o que fixeron. Votar en contra deste
orzamento era ir en contra dos traballadores e supuia que non se contaba co
goberno. Era un primeiro paso diante dunha situacién complicada. Baixaba o gasto
nun 36 % na partida dos érganos de goberno, computando os dous anos de goberno
que levaban; este ano so chegaba a un 17 %, todo elo respecto aos gobernos do PP.
Non dixeron nada.

Non deixaban tirado a ningun. Deu os parabéns as persoas, membros do goberno,
funcionarios e técnicos das Comisions informativas Facenda e Intervencion que
intervifieron na elaboracion e tramitacion deste documento.

Recollian un aumento récord en politicas sociais, no SAF, no Plan Concilia e noutros,
dando as porcentaxes correspondente; axudaba ao comercio, un sector estratéxico,
tamén.

Habia 35.000 euros para a AED. D. Rafael Cuifa Aparicio insistiu en que a
outra parte irian ata completar os 70.000€ xunto coa modificacién de crédito. Vostede
non o facian.

Seguiu D. Francisco Xavier Vilariio Taboada afirmando que non tinan medo
a que as politicas se fixeran en colaboracion co colectivo do comercio e con outros.
No eido do turismo habia un aumento importante. Tamén aumentaba en cultura tamén
aumento. No deporte investiase mais que nunca neste Concello, cun aumento do 28
%; en actividades deportivas habia unha suba do 187% camifios vecifais. Via crédito
para DUSI, pero, ainda asi, “hon somos de fiar”, segundo o PP, e por iso votarian en
contra. Falou de SOGAMA dando as cifras consignadas, fronte ao compostaxe do
BNG; a alternativa era queimar o lixo.
Sobre o argumento de que non eran de fiar, constaba o informe de Intervencién que
avalaba e o do Secretario. Recolliase o gasto das Bandas de Mdusica e das arbores de
Vilatuxe.
Na sua xestion pedironlles en setembro que se sentasen a negociar € non recolleron o
guante sobre a partida a negociar. A responsabilidade era sua e a irresponsabilidade
da oposicion. Esta actitude non era explicable para cos vecinos.
A critica era lexitima, pero a sua politica era a de que non lles damos nin sal ao
goberno. Esta era a politica do PP. Repetiu que os orzamentos eran super
responsables, que houbo unha Mesa de negociacion no tema do persoal e que o PP
non propuxo ningunha proposta nin formulou pregunta algunha nin nada a
Interventora. Habia fiabilidade. “Nés negociar queremos, pero non cun mercadeo en
alusién a unhas verbas dese tema da oposicion”, rematou.

D. José Antonio Varela Quintela sinalou que chegaban tarde.
Dixo que seguiria escoitando D. Juan José Cruz Garcia.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuiha Aparicio, dixolles que fose consciente que xa
perdeu dous turnos de palabra.

Polo PP, D. José Antonio Rodriguez Fernandez referindose ao BNG, afirmou



que o Sr. Vilarifio Taboada fixo un argumentario que parecia da paxina web do BNG,
coincidia con argumentos utilizados noutros concellos. Falou de herdanzas, de
superavit e doutros aspectos. Desas verbas saia a impresién de que os do PP eran os
malos da pelicula; cando habia motivos técnicos, ai estaba a Interventora e a
normativa do Sr. Montoro, que tifan que aplicar as politicas vixentes; eran
escapatorias. Sazonaba todo con victimismo. Era Importante o documento, pero eran
0s seus, non eran os do pobo de Lalin. Votarian en contra. Coidaba que eran
irresponsables e que o goberno actual non representaba aos vecifios.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuina Aparicio, preguntou se representaban a
Burgos.

De novo D. José Antonio Rodriguez Fernandez pediu respecto a sua
intervencion. Eran os orzamentos do interese do goberno. Eles non ian votar contra o
pobo de Lalin, e si contra os do equipo de goberno. Vifian a metade de ano, cando os
puideron traer os antes. Eran froito do oportunismo, xa que buscaron que se alifasen
os astros, convocando o Pleno hoxe.

Non pasarian a proba do triple filiro: da verdade, da bondade e da utilidade. Tifiano
claro. Non pasaban o da verdade, porque non respondian a verdade do Concello. Se
fose asi, os houberan traido antes; facia un mes (en prensa o Alcalde dicia e 3 meses)
que nos recibimos o documento, exactamente o dia vinte e cinco de abril. Ademais
mais do 95 % do programa variaba sobre o primeiro documento.

Eran irreais nas partidas de ingresos e tamén nas partidas de gastos. Comparando a
liquidacion 2016, viron que o emprego e o0 gasto para emprendedores con axuda a
empresas que na tinan partida mais de cincuenta mil euros en 2016, s6 executaron o
9%, deixando o0 91 % sen executar. Agora fan o mesmo. Non executan e convértese
en documento irreal. Volvese a repetir o mesmo.

“Eran bos para vostede”; non pasaban tampouco o filtro da bondade, afirmou. Pero
puideron negociar antes e non o fixeron”. No anexo de investimentos todo o
representaba o DUSI; o resto eran migallas para obras; verase como o defenden. A
vontade quedou clara. Tan importantes eran as obras que van, como as que nés
propofiemos e se aprobaron no Pleno. Nalgunhas delas votaron unanimemente. Non
eran bos. Logo para explicar todo isto, 0 goberno buscaba vias de escape e estas eran
o PP, os problemas con Intervencién e o Sr. Montoro.

Lembrou que non estaban executadas as pistas do ano 2016 acordadas no Pleno e
reiterou que a partida 1531 de pistas. Puideron ser leais e non o foron. Logo chegaban
tarde; finalmente é o corsé do Sr. Montoro. Claro que esa partida que tina un grao de
execucion do 92 %, vostede eran o goberno e nés a oposicion. Na liquidacion, non se
executou o0 8 %. Sumado isto ao que estaba sen executar o urbano, daba un terzo sen
executar. Por iso non eran utiles.

Houbo un debate co Sr. Alcalde e D. Nicolas Gonzalez Casares.

Segundo D. José Antonio Rodriguez Fernandez na partida 1531 da
liquidacion de 2016 contaban 600.000 € sen executar. Nos quince milléns de euros do
montante do documento, non habia iniciativas que redundaran nunha mellora da
produtividade das empresas ou dos emprendedores.

Os orzamentos non buscaban solucions aos problemas. Citou os 1,3 milléns de euros
para parques e xardins dos que quedaron sen executar un terzo da partida do
exercicio anterior. Igual pasaba na partida de Tempo libre, e cos pavilléns deportivos

10



que nunca estiveron tan mal atendidos; na liquidacion aparecian remanentes de
instalacions deportivas. Era facil falar, pero habendo necesidades sen cubrir, habia
que atendelas e non buscar desculpas. Lembrou o que dixo o seu voceiro no rural:
investiase en chapa e pintura. Eran froito do oportunismo e neles non habia proxectos
nos orzamentos. Non se via nada produtivo, nin eran integradores co rural.

Houbo un debate con D. Fco. Xavier Vilarino Taboada.

Seguiu a falar D. José Antonio Rodriguez Ferndandez do anexo de
investimentos, reiterando que nel non habia importes destinados a mellorar a
produtividade, nin ningun programa nesta direccion e aos que nos encamifiaramos. O
orzamento era algo simbdlico e etéreo. Para rematar afirmou que os orzamentos eran
o reflexo do seu goberno e de todos os seus membros.

Desde o grupo socialista D. Nicolas Gonzalez Casares indicou que o
sorprendente foi escoitar a intervencion do PP, porque amosaba que descofiecia os
orzamentos.

Realmente o que habia aqui, no Concello, era un secuestro da vontade popular no
Pleno, por un cambio na sua situacion politica, algo que era evidente. Mentres se
respectou o pacto de goberno non houbo problemas; a proba era que en decembro de
2015 estaban os orzamentos presentados en tempo e prazo. Agora vifian tarde e
habia que preguntarse polos motivos disto; un deles foi por tentar negociar con
vostede; houbo unha reunién en marzo con Sr. Crespo Iglesias. Lembrou que o dia 23
de marzo entregaronse ao Sr. Crespo Iglesias para negociar. Volveron logo a reunirse
con cinco de vostede, que vifian con ordenadores para entrar en materia e profundizar
no debate. Pero non quixeron falar nin propofier nada. Non se fiaban. Era evidente a
que intencién do PP era a de conseguir un atraso, aproveitando a situacion popular,
coa vontade secuestrada. Quixeron atrasar isto.

Doutra banda os concellos estaban intervidos pola Administracion Central, polo
goberno do PP que gobernaba interinamente; non se podia negar isto, e non estaban
aprobados ainda os orzamentos xerais do Estado. Eles tentaban corrixir isto e non
mentian; ainda asi rebaixaban a débeda, pero non podian investir ainda en gastos
financeiramente non sostibles.

As leis non deixaban facer case nada; esa era a realidade. Ainda asi, produciase a
maior baixada de impostos do Concello. As normas estaban pensadas para non
investir e si para devolver a débeda e acometer investimentos financeiramente
sostibles. Pero ainda asi, coa regra do gasto non se podian facer. Era unha trampa da
lei do PP, para que o Estado poida seguir incorrendo en déficit. Isto provocaba cousas
como estas.

Os orzamentos recollian a maior baixada impositiva que houbo nunca en Lalin.
Lembrou que a presién fiscal estaba en 269 euros/habitantes ao comenzo do mandato
e agora baixou a 238 euros por habitante,30 €; en dous anos asistimos a unha baixada
importante. Eran datos do Ministerio.

Respecto das plusvalias, lembrou que era un imposto potestativo, que se podia
impofer ou non; o certo era que as puxeron vostedes. Outros falaron de retiralas.
Habia outros concellos que non o tifian implantado.

Era falso sentirse progresista e logo actuar dese xeito. Se houbera reclamacions,
pagarianse por eses anos de atras.

Sobre o que dixo deste tema o Sr. Crespo, que baixando ao 0,40 % haberia mais
ingresos, indicou que dos datos da liquidacién no 2016, desprendiase que houbo os
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mesmos ingresos. Se baixaran ao 0,40 %, como pediron, reducirian a recadacién do
IBl e por iso o goberno puxo o 0,46 % para poder afrontar os gastos; non puido
introducir esa reducion nese intre. O tempo daballes a razén: os ingresos eran 0s
mesmos que houbo no ano 2016 sen esa baixada. Dos ingresos a maiores do catastro
non se sabia cando estarian.

D. Fco. Xavier Vilariho Taboada indicou que o vinte e catro de marzo lles
entregaron o documento do orzamento.

Houbo a continuacion un debate con D. José Antonio o Rodriguez Fernandez,e
D? Teresa Varela Fisteus e D. José Antonio Varela Quintela sobre os temas anteriores.

Seguiu D. Nicolas Gonzalez Casares. A rebaixa do IBI xustificaba a carga
impositiva no eido de urbanismo. Vivendas de 40.000 € de valor catastral pasaban a
pagar agora de 200 a 160 €. Habia tamén xustiza impositiva: aplicaban a sentenza
neste eido. Este Concello foi o primeiro en Galicia en eliminar o IBI urbano, cando non
habia planes de obra en detalle aprobados; os dos donos das fincas no Poligono Lalin
2000 xa non pagarian impostos de antes e si como solo non urbanizado.

Este ano habera mais ingresos que os que figuran nos ingresos. Coincidia co Sr.
Crespo. Pero non deixaban gastar, porque de facelo, incumpririase a regra de gasto.
Todo debiase ao goberno PP.

Diciase que s6 habia gastos en chapa e pintura. N6s estamos no termo medio. Queria
gue a Interventora explicase o tema das pistas.

Non miraron partidas, comercio, emprendedores, que apoiaban 6&s sectores
produtivos. O importe previsto nos capitulos 2 e 5, en realidade, polo DUSI, se
multiplicaba por 5; habia que entender que o consignado para este programa era de
fondos europeos.

Todos os temas estaban consensuados entre os membros do goberno, entre as catro
forzas politicas que o formaban. Non habia ningunha pelexa entre eles; si habia
moitas horas de traballo.

Reclamaron algunhas partidas de gastos e buscaron partidas que non se executaron.
Quitando algunhas pequenas, fixeron unha bolsa para imprevistos. Tifan o
compromiso dos acordos plenarios. Ai estaban os gastos da Bandas de Musica, o da
AED e de emprendedores; algunhas mocions aprobadas referianse a pontes
descofiecidas, que mesmo eran privadas, citando a Cristimil, que non estaba
inventariada. Non ian metelas ainda que algunhas estaban aprobadas con
unanimidade, como pasou coa obra de Doade, metendo as palas, sen informe
Patrimonio. Recordou que por unanimidade apoiaron os gastos do DUSI e leu a parte
disto. Isto era mais importante que as pontes, nas que debian aclarar a propiedade.
Gustarialle que houbera mais recadacion e que estes cartos e outros se destinasen
aos vecifios e non s6 4 amortizacion de débeda, pero a realidade era outra.

Habia un acordo para o persoal alcanzado cos sindicados. Antes, nos orzamentos do
ano pasado, reclamou o CSIF contra o acordo dos orzamentos. Agora non habia
ningunha reclamacién. Todos estaban de acordo debido & declaracion irregular como
indefinidos de persoal laboral, e grazas a nefasta xestion de persoal do goberno
anterior. A Inspeccion de Traballo dixo que eran indefinidos. Advertino eu xa en
decembro de 2015. Custara moito regularizar, pero faltaba a sentenza e pouco a
pouco haberia que regularizar os efectos da sticuacion. Agora de golpe non podian
consignar as contias porque non estaban calculadas. Habia que esperar.

Se votan en contra, ainda asi, poden sair adiante os orzamentos. Depende de
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vostede.

En canto as pistas falaron o Sr. Alcalde, D. Rafael Cuifia Aparicio deu a
palabra a Interventora, D% Marta Oviedo Creo.

D? Marta Oviedo Creo sinalou que pistas, coa modificacion de crédito, con
varias ofertas, adxudicadas en decembro, non podian pagarse antes do peche do
exercicio e haberia problemas coa morosidade. Logo pechamos en abril a liquidacion
do ano anterior con superavit e remanente, pero non se podian incorporar ainda
porque non estaba aprobados os orzamentos do Estado, salvo que se tratase de
investimentos financeiramente sostible. Seguramente se a contratacién se realizara
con éxito, a obra xa estaria feita e pagada. Tamén tifian que cumprir a morosidade. Do
superavit non se podia dispofier ata incorporalo ao orzamento; para isto habia que
esperar a ter a liquidacion do exercicio anterior e logo contar co orzamento aprobado
do Estado.

Preguntoulle tamén D. Xosé Crespo Iglesias a Interventora: ;Se fose un mes
antes estaria adxudicada a obra?, ;Estarian feitas e pagadas as obras? Repetiu que
a obra veu sen ao Pleno de agosto sen consensuar. Nos votamos en contra, e logo
consensuamos; ese mes seria mais que suficiente?.

D?. Marta Oviedo Creo dixo que si. Se se aprobase en agosto o expediente, si
que se poderia adxudicar e facer a obra no ano. Cun mes antes do acordo adoptado
no Pleno habia tempo suficiente para a adxudicacion.

Por alusiéns o Sr. Alcalde, D. Rafael Cuiha Aparicio, sostivo que un mes antes
era posible; logo xa dixemos en setembro non era posible.

Para D. Xosé Crespo Iglesias estaba claro o tema, como non pactaron antes,
non se fixeron.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuina Aparicio, dixo que coa proposta ao Pleno deste
goberno, era posible cando a presentaron; logo non era posible.

No turno de Juan José Cruz Garcia salientou que o goberno, se no sacaban
adiante estes orzamentos, podia presentar cuestion de confianza. Non debia ter medo
a empregar esta opcion. El deixou o goberno, pero ninguén se sentou con el para ver
0 que pasaba. Non foi xeito de actuar. Reitera que non se sentaron a falar con el. Con
estas verbas podia parecer o seu voto negativo. A cuestién de confianza era unha
posibilidade e cabian duas no ano.

Non se sentia respondido na prensa a unha das preguntas formuladas: ;O Concello
estaba inmerso nalgun xuizo? e ;Se o estaba o Sr. Alcalde?.

No Pleno ratificaronse moitas mentiras. Falouse tempo atras dun millén de euros para
o persoal indefinido, pero agora non habia nada. Falaban de porcentaxes, pero non
falaron con el de nada. Non via que se cumprise o0 acordo das Bandas.

Todo isto xeraba desconfianza e era pesimista. No IBl o PP tentaba levalo a sua
cancha. No caso das plusvalias, era o goberno quen facia o mesmo. Tal e como dixo
D. Nicolas Gonzalez Casares, con osadia, o mérito era seu, “porque nos falamos xa
diso antes. Iso era ser valente”.

Os orzamentos entregaronse no ultimo minuto. Non deixaba tempo para velos nin
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capacidade para preparalos. El non tifia o documento e pediu que se facilitase un sitio
onde imprimilos e non gastar cartos propios, porque os grupos estaban a cobrar cartos
ilegais. Complicidade habia. Elo xeraba desconfianza e pouco cambiaban as cousas.
Puiden velos cinco minutos antes. O goberno dicia e escribia mentiras. Tamén
manipulaba os medios de comunicacidn con cartos para publicidade, tentando
comprar vontades, por exemplo estaba o tema da produtividade esaxeradas dos
traballadores. Cando el estivo no goberno, se dicia que isto era problema de
Intervencién. Non se lle chamou para falar do DUSI e das verbas do voceiro socialista
de que eles eliminaron as plusvalias, porque xa algun falou delas, parecia que se
debia a eles o acordo. El dixo a D. Tomas Vilarifio que fixeran as actuaciéns nas aulas
en Muimenta e nas caldeiras; logo tamén podian atribuirse estas actuacions a el.

As mociéns aprobadas non se cumprian, como era o caso do saneamento de Cadron,
nin o de Botos; non sabia se se limparia a fonte da Casa Xuventude e pagariase con
fondos publicos aos traballadores publicos.

Dixo que habia poucos cartos para as zonas urbanas e desde logo esquecian o rural.
Pero en cambio si habia cartos para dietas e para produtividade. Pediulles que se
sentasen e negociar. O DUSI eran sé obras no nucleo urbano. Non se fiaba das suas
palabras, non lle deron a opcién de pedir obras para o dito programa. Presumian de
rebaixar a débeda e dician que Montoro lles obrigaba a amortizar. Non era imposible
gobernar con remanentes. Habia outras formas, non como se fixo comigo. El traballou
polo cambio. Falaron de varios temas, o da AED; habia que metelo xa ai. Se podia
facerse isto con modificacion de crédito, tamén poderianse facer para outros fins. Non
actuar nesta situacién era delito. Debia ter coidado dixo ao Alcalde, porque pode
haber duas mocions de confianza no ano, e teran que rascar o bolsillo. Estaba
disposto a negociar e a sentarse. Era absurdo que votase a favor de algo que non
negociou.

A informacién dabase ao final de todo. Gustarialle sentarse a negociar ainda que non
fose en igualdade de condiciéns. Pero gustaballe negociar. Chamoulle ao goberno a
baixar os fumes e con este curso de educacion e con civismo acelerado ao que
asistian, negociar. Comprométanse a aprobar o venres (Pleno) un minimo de
iniciativas do edil non adscrito. Habia que xogar coa verdade.

Pediu que se pediran desculpas desde o goberno as persoas da familia Agullo,
desculpas que non se daban e coidaba que o goberno debia darllas. Faranse
comentarios de texto destes temas e mesmo das actas. El tifia valentia; non se
movera por presions. Todo elo daba moito que desconfiar do goberno que pensaba sé
no futuro electoral. Dixo que a relacién de postos de traballo teria que vir ao Pleno.
Pediu limpeza nas intencions e empecen a negociar con el.

De novo D. Xosé Crespo Iglesias afirmou que os orzamentos eran un
documento politico. O feito de falar a Interventora estaba ben, en referencia ao que
dixo en relacion coa obra sen adxudicar das pistas. A este Pleno vifian os orzamentos
sen negociar con nos; lembrou que a eles lles deron un documento e quince dias
despois sacarono e cambiarono.

Se en agosto pasado vifiera xa pactado o expediente das pistas, hoxe xa estarian
executadas. Era todo culpa sua, non sabian o remanente que habia; segundo el, ao
cofecer o remanente a finais de xufo, tiveron ata o mes de agosto, dous meses para
levalo ao Pleno. Tamén quedou claro o tema das pistas. Se non se fixo antes, foi por
culpa de vostede, que desconecian o procedemento e os tempos a cumprir. “Noés
tivemos cousas boas e malas, pero non destas”.

Indicou que o anuncio de SAMSUNG no que sairia o Concello amosaba que o
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Concello servia para algo. Preguntoulle se lle gustaria saber como elixiu Samgung o
edificio do Concello de Lalin.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuifia Aparicio non o sei.

De novo D. Xosé Crespo Iglesias rexeitou o victimismo do goberno, e sobre
todo as acusacions de falta de responsabilidade do goberno. Habia unha falta de
lealdade e non colleron o Concello endebedado. Tifian unha certificacion da
Interventora de cando deixaron o goberno na que figuraba que tifian 5.400.000 € en
caixa. Agora habia mais 4.600.000. A diferencia eran 785.075,38 €. Arrimaban a ascua
a sua sardina. Nés o deixamos asi. Secuestro da vontade popular, é opinable. N6s non
secuestramos. Habia mais de secuestro en xuntarse catro contra un, que da outra
forma; en segundo lugar, acusou de incapacidade ao goberno porque non vexo ningun
convenio con outra administracion, logo na liquidacion parte do consignado non o
gastades, como no comercio; en terceiro non estaba aprobado non por culpa sua; se
en temo e forma, en outubro, agarran e o que fan en abril e o fan en outubro, o mais
normal era que estivera aprobado; logo poden meter unha cuestion confianza como
fixo o Sr. Lores en Pontevedra; asi hoxe orzamento estaba aprobado. A incapacidade
era sua e non culpa nosa.

O Sr. Alcalde, D. Rafael Cuiha Aparicio dixo que o goberno funcionaba ben
con catro grupos e non tifian ningun problema entre eles. Funcionaban como grupo de
amigos e traballaban con consenso. Era un orgullo traballar con edis de BNG, APAC e
PSdeG-PSOE, orgullosisimo. ldentificome mais co nacionalismo e posiblemente ai
estara o seu futuro.

Lembrou que en Madrid o PP e D. Rafael Hernando pedian o voto do PNV para
aprobar os orzamentarios, porque Espana os necesitaba. Dicia a verdade. El sintese
mais identificado co PNV e si que pactou, por responsabilidade e intelixencia politica.
Non trouxeron antes os orzamentos como dixo a Interventora, porque a liquidacion non
estivo pechaba, por iso non puideron vir os orzamentos a Pleno. Asi o dicia a
Interventora. Logo houbo negociacions diversas e formulas para chegar a un pacto,
pero non quixeron negociar. Tamén déronse conta que estaba excedida a regra de
gasto e houbo que reinventar os mesmos. Empezouse de novo.

Son empresario. En relacién cos cartos que habia cando entraron no goberno, agora a
final de ano quedarian 2.7 millons de débeda e 7 milléns en caixa. Se antes habia 5,4
millons de débeda e 4 en caixa e estaba ben, o dicia o Sr. Crespo cando deixaron o
Concello con saldo que dicia en caixa e co nivel de débeda, agora con estes datos
aportados, seria para conceder o premio Nébel 6 goberno municipal.

En canto ao rural, visitdbao moito e escoitaba que lle preguntaban por que unhas
obras estaban feitas e outras non. No tema da AED habia un acordo coa mesma e
habia que cumprilo.

Sobre algunhas obras dixo que se estaban redactando os proxectos de saneamento,
algun xa estaba rematado como o de Atean, e estabanse elaborando os de Botos e
Cadroén. Cumprianse asi os acordos plenarios.

Sobre o millon de euros, indicou que constaba nas actas o que eu dixen referendado
polos técnicos municipais, no sentido que o importe que llel custaria ao Concello podia
chegar a esa cifra. Este ano s6 ian uns 200.000 € para abonar os trienios dos
traballadores. Tamén tentaban chegar a un acordo cos sindicatos para que as
cantidades fosen asumibles polo Concello no futuro.

Era certo que houbo irregularidades na xestion do persoal deste Concello e asi o dixo
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a Inspeccion de Traballo. Agora tifia que pagar por elo o pobo de Lalin da sua xestion.
A oposicion tina que asumir culpa que lle correspondia. As cantidades que se podian
asumir sen afogar ao Concello eran as que ian.

Rematou indicando que polas noites durmia pouco e via os plenos doutros concellos;
podia afirmar que, ainda asi, o funcionamento deste non se parecia aos doutros nin
era tan negativo como outros, polos lios que habia neles, pero non en Lalin.

Pediu respecto para o persoal e para o seu traballo

Na proposta da Alcaldia pediase a aprobacidon do expediente dos orzamentos xerais deste
Concello de Lalin e do Padroado Cultural de Lalin para 2017, que daba tanto en ingresos como en gastos
a cifra de 14.568.822,45 € e 480.500 € respectivamente.

Sometida a votacion ordinaria a proposta e o expediente, mediante o sistema
de man alzada, tivo lugar o seguinte resultado:

Votos a favor: dez (10), sendo cinco (5) de CxG-CCTT, tres (3) do PSdeG-
PSOE, un (1) da APAC e un (1) do BNG.

Votos en contra: once (11), sendo dez (10) do PP e un (1) do concelleiro non
adscrito.

Abstencions: ningunha.

Xa que logo, por MAIORIA dos asistentes, REXEITOUSE o Expediente
1558/2017 de Aprobacién do orzamento municipal para o exercicio 2017.

E, sendo as catorce horas e tres minutos do mesmo dia no que comezou,
non habendo outros asuntos que trataren, e no mesmo lugar onde comezou, polo Sr.
Alcalde levantouse a sesidén. De todo iso, pola mifia condicion de Secretario e
feudatario publico dou fe.

O Alcalde. Dou fe. O Secretario Xeral.
Rafael Cuifia Aparicio César Lopez Arribas
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	Eran autónomos, financeiramente falando, con estabilidade e autosuficientes. Así o capítulo de ingresos representaba o 32,79, o 2 o 21 %, e o 3 o 22,16 %; en suma o 56 % do total; se engadían a participación do Estado e da Xunta de Galicia sumados os anteriores, eran o 88,7 % do total.

